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Udienza collegigle di spedizione del 15 novembre 2011
CONCLUSION! DELLE PARTI

Conciluslonl par I'appellante 2ll'udienza del 15.11,2011.
Respinta ogni contraria Istanza eccezione e deduzione.
VogliaEcc. ma Corte D'Appelio adila,

In totale riforma dell'impugnata sentenza.

Condannare la convenuta’ , -al pagamenio in favore del fallimento
o della somma di C113. 242 00 indebltamente percepita , con riferimento al
rapporto di conto cotrente 101955 intervenuto tra ia e l'allora

.¢on decorrenza 18.2.1993 - 1442000, a titolo di
capilalizzazione degff interessi debilori, applicazione delf'art, 1194 c.c., commissione di
fmassimo scoperio e per ogni altro onere accertalo come indsbito dal consulenta di parte
Prot. LAxdano-Quatirocchio nel corso delle oparazioni peritali concluse con lelaborato
del CTU Dottxsa Patiizia Gofil depositato in data 22.6,2014
In subordine per la minore somma accertata dal CTU.In ogni caso, oftre Interessi e
rivalutazione monetaria. Con 0 favore delle spese ed onorari di entrambi | gradi di
giudizio, oltre oneri di CTU e CTP, IVA e CPA come per legge.

CONCLUSIONI DELLA PARTE APPELLATA
"Voglia I'Ecc.ma Corte d'Appello, contrariis reiectis,

o via princioal
raapmgare in quanto infondato l'appelio del Fallimento a canfermare a
sentenza n. 2122107 resa inter partes dal Tribunale di Tonno sez. VI, dotT.. Ri!pelll in
data 5 febbraio ~ 28 marzo 2007, mandando assolta’ " da.ogni

pretesa avversana; _
[n via subordinata, per la denegata ipolesi in cu Tappello del Falimentos T

dovesse essere ritenuto In tutte o in parte fondalo ed in parziale riforma della
sentenza n. 2122/07 resa inter partes dal Tribunale di Torino. sez. VI, dott. Rapal[i

in data 5 febbraio — 28 marzo 2007,




accogliere l'appello incldentale proposto da * ™ - ety sub leltera
B}, nn. 2, 3 e 4 della comparsa dl fisposta,- '

per Veffetta, rigettare come inammissibili ed infondate tutte la pralese
avversarie, assolvendo ' . dalle domande ex adverso
avanzate;

in_via di ulteriore_subording, pronunciare la compensazione del preteso credito
del Fallimento con il credito vaniato daltesponente in dipendenza della
violazione da parte della . _ in bonis dei doveri di-buona feds e

corretlezza nella conclusione e nell'esecuzione del contratto in- questione,

comupaue,dq liquidars i;@

oltre: , CHA & fimijorso

- SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Nella sentenza Impugnata lo svolgimento de! procedimento di primo grado dinanzi al
Tribunale di Torino & cosl descritto; "Con citaziona ritualmente nofificala (# 9/9/2003 -
ndr) la - | conveniva la " gsponenda di aver concluso con
quest'ultima un contratto -di conto corente accessorio ad un‘apertura apertura di
credito, il quale, tra i'altro e per I'ipotesi di saidi deblloti, la-chlysura: trimestrale del
conto medesimo & la capilalizzazione con ldentica cadenza deg!l interassi
a credito della controparte, evidenziava la nullita della citata previsione
contrattuale con riferimento al contemplato effetto anatocistico sugll interessi
passivi-(ostandov i divieto sancito dalart. 1283 c¢c ed in assanza di usi nomativi in
proposito) e fimarcave che tale.vizio era gid-stalo sottolineato ante causam con una
‘missiva inviata allstitulo dl credito che aveva replicato (alla richiésla di rimborso delie
-somme indebitamente percepite) domandando il pagamento immediato a suo credito
@ provvedendo quindi a vendere i titoli precedentsmente mstituiti in pegna a suo favore:
Instava di conseguenza per ia declaratoria dif nulkita sla nel termini sopra evidenziatl gia

con. riferimento alla concorente previsione della ¢.d. commilssione di massimo scope




nonché. previa coerente ricastruzionz contabile dei reciproci rapportl di dare e di
avere, per la condanna della convenuta alla restituzione di guanto
indebitamente percepito In costanza di rapporto, comungue in un ammoniare non
-inferiore ad euro 22.123.88,

La ’ ' _ si costituiva in giudizio eccepende in primo
luogo {'intervenuta prescrizione de! credito restitutorio e&x adverso:
azionato: nel merito evidenziava |Inapplicablitd delfart. 1283 c.c. al rapporto
per cui @ causa, ed in ogni caso l'esistenza di un uso normativo conforme alle
pravisionl contrattuali. risalente ne! tempo e come tale positivamente
-accertato in epoca anteriore all'attuale codice nonché recepilo dall’art. 8
L.154/92 invocando in subardine la Jegittimita di una capitalizzazicne can
cadenza annuale; rmarcava inoftre la piena legittimild della clausola relativa alla c.d.
commissione dl messimo scoperto, ed altresl I'irripetibiiita delle somme
richieste [n restituzione. corrisposte in adempimento di un'obbligazione
naturale: da ullimo sottolineava la condotta della contropare, contrana,
nella conclusione ed esecuzione del rapporto contrattuale, ai criterl di comettezza e
huona fede. )
Alludienza del 7/4/2004 si costituiva, in vece della societd attrice, il curatore del
fallimento di quest'ulbma.

Nel corso dellistruttoria veniva assunta una consulenza tecnico contabile finalizzata a
ricosteuire, sulla base- di alcuni criteri aritmetici allemativi consacrati nei quesiti
demandatl al consulente i rapport! di dare & avera tempo per tempo intercorsi tra le parti;
la causa veniva infine assunta a decisione sulle conclusionl In epigrafe riprodotte”.

La causa veniva decisa dalla sentenza n.2122/07 con la quale il giudice adito rigettava
la domanda condannando Faftore al rimborso delie spese processuvali sostenute dalla
societa convenuta nonché a-sopportarme il costo della CTU.

Avverso fale sentenza proponeva appello i fallimsento defla. B lamentando
Ja erronea applicazione dell’'art.t1894 CC alla fattispecie in esame, la. considerazione
della sussistenza e legittimita delia commissione massimo scoperto- applicata al rapporio
di conlo comente intercorso tra la parti e; infine, ta mancanza di una valida palttuizione
dellinteresse ultralegale non potendo essere ritanuta valida la clausola di
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determinazione del tasso mediante finvio alle condizioni generalimente praticate sulia
piazza. Chiedevs pertanto la riforma della impugnata sentenza e, previo.accerlamento
della illeglttimitd della capitalizzazione degli interessi passivl conteggiati dalla banca
appellata, la condanna di quest'uitima alla restiuzions delle somme indabitamernte
percepite, oftre interessi e rivalutazione nonché vittoria di spese di entrambi i gradi di
giudizio.

Si costituiva l'appellato istituto di credito chiedendo il rigetto della impugnazione e
proponendo, in via incidentale condizionata, appello contro la sentenza richiamando
tutte le eccezioni gia formulate in primo grado.

richiesta della difesa della banca appellata. anche con riferimento -all'applicazione

dell'art. 1194 CC. Quindi all'esito della CTU la causa, sulle conclusioni delia parti come
sopra megio riporiate, veniva nuovamente trattenuta In decisions alla udienza dal
151112011,

_ Motivi della decisione
L'appelic @ fondalo e deve essere accolto mentre deve essere rigefislo quello
Incidantale della banca appeliala.
In via preliminare [a Corta osserva che sulla eccezione di preserizione softevata dalla
banca in primo grado e respinta dal giudice di prime cure non & stala proposta.
impugnazions e quindi la questione (che. peraltro, nessuna delle parti solleva In
appello) & passata in giudicato.

.1 inapplicabifta dell'art.1194 CC |

Con 1l primo motivo il fallimento ha censuralo il primo giudice laddove o slessp ha
ritenulc applicablle alla fattispecie del qua il criterio di Imputazione @t cui allar.118¢ |
C.C. e senza l'esclusione della commissione massimo scoperto (di seguito CMS
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rtenuta indebita dalia societa- & poi dal fallimento di quest'ultima. Infalti
secondo la difesa dell'appellante */art. 1194 CC non é invocabile perché per imputare a
pagamento una delerminata somma occore che il credito sia fiquido ed esigibiia ed
occame che il crediore abbia la disponibilitd de! credito. Non & cosl per la banca
nelf'ambito di un rapporto di conta corrente bantcano, ancor pli se affidslo. in resia la
banca ha la disponiblitd e dunque ha la liquidita ed esigibilita sofo quande revoca la
finea di credilo e chiede it feniro oppure slia scadanza del conlratio, Prima di aliora la
banca non pué pretendere eicun pagamento poiché @ sclo ¥ cliente che pud beneficiare
della disponibilita delte somme verste o concesse dalla banca’.

La difesa della banca appellata ha replicato che l'appellante non ha specificamente
censurato il punto di partenza dgl regionamanto del primo giudice ovvero la mancata
prova di una formale aperfura di credito insieme alla stipula del contratte dl conto
-comente e, perlanto, non sarebbero censurabili e conseguenze di tale statulzione.
Senonché, in proposito, dave osservarsi che [o.stesso primo giudice ha affermato che
“non risully conclusa lra le parli alcuna formale sperture di credito, per conlro il
rapporto complessivaments consideratn venne caratterfzzato da sconfinament]
accordati dail’lstituto di credfto convenuto, pendendo i quell ebbero corse le imesse
affeftuale tempo per tempo dalla {v. pag.10). E ancore “.. feliminazione
df ogni effelio snalocistico ... dal caicofo dagli inferess! maluratl tempo per tempo In
favore della banca per effelie delfutilizzazione dolla somma dl fatto accreditata per
cancessione d} uno “scanfinamento” in assenza di fido...”

Il che significa, senza ombra di dubbio, cha, nonostante la mancanza di una formale
apertura di credito (dal punto di vista del contratto cartaceo - anche se dagl eslratti
conta — v, il primo del 31/5/1993 nel fascicolo del fallimento - si legge "tassi in assere a
debito per APC" - che non pud significare altro che apertura credito - fiduciaria
decorrenza 24/5/1993, dala di apertura del conta corrente 10/855) vi fu un "affidamento”
di fatto deila banca, come de! resto emerge chiaramente dal semplice esame degli
estratli conto {prodotti in attl), dal fatto che sin da!l primo anno (1983) di apertura del
conto. corrente n.10/855 (v, allegato n.1 alla CTU) il conto era “in rosso” (passive) e
tuttavia lo stesso @ proseguito fino -al 2003, quando la societd ha chiesta il ricaleolo de|
debito e si & vista immegdiatamente vendere i titoli dati.In pegno alia banca,
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Appare aliora cerlo che, impugnare I'applicazione dell'art.1184 C.C. al rapporto.di conto
corrante sulla base delia situazione di fatto venutasi a. creare tra comentisia € banca
(che ha sempre consentito gli "sconfinamenti”) anche senza contestare il punio dt
partenza del raglonamento del primo givdice (mancanza di apertura di credito), significa
superare la mancanza di un formate contratto di apertura di credito per attenersi perd
al fatto, allegato in causa e valutato sussistente anche dal primo giudice (che ha
riconosciuto sussistenta lo sconfinamento continuo), par conteslare l'applicazione
dell'an.1184 CC sulla base della ricostruzione del rapporto cosl come si &

gtamenta sviluppato_ne! corso del tempo fra e estq in primo grage-lg

Stabilire il discrimimme-
dellaffidamento nuovamente utilizzabile dal correntista (come insegnato dalla Suprema
Corte con la senienza n.24418/2010). La risposta non pud essere che una solfa (in virtd
del principio di prossimitd della prova) ed é che quella prova incombeva alla banca.
Infatti questultima aveva futlo linteresse a definire quale era stala la soglia
-dell'affidamento (concesse in concreto al corrantista) al fine di stabilire quali versamanti
del cormentista rienirassero nel limite previsto (ricostituzione delta misusa
deilafiidamento) e gquali (quelli oltre I “fido®) costliulssero “pagament™, con Ia
‘conseguente applicabilita, a quest! ultimi, del criterio di imputazione di cui.dell’ar.1184
C.C. Apparirebbe Invara troppo semplice (e comodo) non dare la prova della soglla di
affidamento e da cio far derivare, conseguentemente, che i versamenti det comenfista
siano da considerare tutti — Indistintamente ~ deai “pagamenti” esegulti su un conlo
corrente passivo, senza tener conto della concreta realta del rapporio (con affidamento
di fatto concesso dalla banca al comentista), |

La questione va pertanto rovesciata, nel senso che, in mancanza ¢i prova della soglia d|
affidamenio {concretamente effettuato dalla banca verso la propria cliente

i versamenti costantemente effettuati na! tempo dalla correntista non posson
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essere consideratt tutti ‘pagament® bensi “rimesse” effeltuale per ripristinare
Faffidamento sul quale il correntista poleva contare e continuare a godere. Di
conseguenza deve concludersi, parafrasando I'nsegnamento della Suprema Corte neila
sentenza sopra citala, che il versamento eseguito dal cliente su un conto corente. 1l cul
passive non abbla superato il limite dell'affidamento concesso (di fatto, per facts
concludentia) dalla banca, non ha né 1o scopo né 'effetto di soddisfare ta pretésa della
‘banca a vedersi restituire e somme date al corrantista (credite che, in costanza del
rapporto di conlo corrente, non ¢ scaduto e gquindi non & eslgibile). bensl quello,
appunto, di ricostituire l2 misura dell'affidamento riutilizzabile, ampliando (di nuove) la
facoltd di indebitamento cancessa dalla banca (nefla specie senza un limite praciso
contratiualmanta determinato e precisamente individuato).

Del resto era stata Ia stessa difesa della banca a chiedere una Integrazione del quesito
da affidare al CTU ne! senso che ".Ja risposta sia elaborata, con rguardo alla
applicazione dell'arl. 1194 CC sia nspondendo negli esatt! termini of cui 8l quesilo, sia
applicando lale norma alle rimesse che risullerannc avere caraffere solulorio In quanto
effettuate al di 14 deff'affidamnanto” (1a cui soglia, perd, non é mai stata specificamente
individuata e provata).

La Corte ritiene, invitre, di aderre alforientamento della giurisprudenzea di legittimita :n
base al quale il meccanismo di imputazione di cul allarticolo 1184 CC, risolvendosi in
una modalitd prettamente estintiva, ha motivo e possibilita di operare unicamente in
sede di ¢chlusura (se non definitiva, guanio meno periodica) del rapporto, ovvero allorché
le reciproche posizioni di darefavere tra le parti siano tutte non soltanto liquide o
fiquidabili ma anche esigibili, Infatti “fa disposizione dellarticolo 1194 CC, secondo cuf
senza il consenso dol creditore il debilore non pud imputare il pagamenio al capiale
piuttosto che agll inlaressf 0 alle spesa, presuppone le simullanea esisienia dells
liquidita & della esigibilita di ambedue | credili e ciod sis di quello per capitale che
deflaliro, accessorio per interessi o spase..." (V. Cassazione 27 ottobre 2005 n, 20004
nonché Cass.15 luglio 2009 n.18448, In fattispecie di risarcimanto del danno da atto
illecilo, ma con principio di diritto applicabile anche al conto ¢comrente bancario).

Va d'altra pane considerato come, nella specie, non possa pariarsi di una vera e propria
"imputazione del debitore” {limitandosi # comenlista -ad effetluare delle rimesse senza
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imputazione alcunad) e come, sopratiutto. Js stesse parti def rapporte cantrattuate, net
prevedere [a capitalizzazione periodica degli interessi {guantomeno a partire dal 1 luglio
2000), avessero, percid soltanto, convenuto la inesigibiiita del credito per interessi fino
alla scadenza periodica prevista; inoltre non appare rispondente 2lia realta che Is banca,
dapo aver messo & disposizione del cliente una determinate somma in conto comente
(con o senza lormale affidamanto), possa pretendere il pagamento degli Interessi
gdebiton in maniera continuativa, ciod man mano che questi si producano. Se é vero,
Infatti, che gli interessi si producono giomo per giorno, non pud dirsi, di norma, che gli
stess| possano essera altres| pretesi dalla banca “giorno par giomo® (operazione che

i g tabiilzzazionm

ple 'TorinoJ ch
gvisid dal conlratl
.‘qsﬂi

conlratlo stesso, sostanziaimenie contrastante con feragazione del credito, in quanio &
palesemenls stridente che la banca, nel momenlo in cui consente al comentista, sulla
base di un affidamento o indipententemente da esso, di sllingere al credito, per importi
sig unitanamente sie complessivamente magari consistenti, prefanda tulfavia glomo per
giomo il pagamento di piccole somme a fitolo di Inferessi, con il risultato pratico che il
correntista non & mel in grado di conoscere esatiamente V'effellivo ammontare della sua
disponibilits, # saldo essendo sempre influenzalo dsilo stilficidio quotidiano dai
microcajcoli e prelisvi deghi interessi..."

In difetio, pertanto, se nan di liquidita, quantomeno di esigibilits. del credilo delta Banca
per Interess! e, dungue, legiltimo ascludere, secondo 1l su riportato orenlamento
giurisprudenziale, 'applicabilith, nella specie, del criterio di impulazione di cui all'articolo
1194 CC,

In conclusione tra le varie ipotesi formulate dal c.tu. inbase af quesito affidatogh, -
-dovranno essere prese in conslderazione solo quelle calcolate “senza I'applicazions d
.eritefio di cui alvarticolo 1184 CC”.
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L.2 Sulla Commissione Massimo Scoperto
Con il secondo motivo I'appellante ha contestato-che, nel domandalo ricalcolo dei
rapporti -di darefavere 1ra la comentista e |a banca, non sia.avvenuta I
decurlazionse, olire che-degli interessi anatocistici, anche delle somme prelese: dalla
banca a titolo di commissions di massimo scoperto, considerata priva di causa, & quindi
nulla anche -per la nullith deila-clausola relativa alla capitalizzazione Inmestrale degli
interessi (passivi) cui la prima accedava, essende detta commissgione un costo
-aggiyntivo agli interessi.
La Corie, come in altre precedenti sentenze di questa sezione, ritiene che la CMS non
sia nulla in 58, avendo una funzione remunerativa dell'obbligo della banca di tenere a
disposizione dell'accredilato una determinata somma di denaro per un certo periodo di
tempo Indipendentemente dal suo utiiizzo, rientrarndo percid a tutti gii effettl in un costo
che & tenuto a sopportare colui che utilizza i credite bancario, quale esborso pecuniario
correlato al rapporio in base al quale ha fruito del credito (rapporto di aperiura di credito
che, perd, nalla specie manca formalmente), Pertanto alla stessa non pud applicars|
divisto - anatocistico, relativo ai sali interessi, e dovrd calcolarsi solo alla chiusura
_defintiva dal conto, sempre perd detta clausola ¢he sia stata determinata
specificamente e per iscatto. Quindi la legittimitd della clausola’ presuppone la sua
asistanza, ovvero che |a stessa sia stata pattuita specificamente tra la parti, mentre di
¢id non vi @ alcuna prova scrifta in causa. Anzi, dal doc.31 prodotio dalla stessa banca
appeiata In primo grado, emerge che nel modelio di apertura di conto correnta'bancario
per cui & causa, la casella relaliva alla commissione massimo scoperto sia rimasta
vuota, senza aleuna grafia o indicazione della misura della stessa. Pertanto la relstiva
clausola non pud dirsi validaments -appravata e sottoscritta dal correnlista, la cul volona
di adeguarsi-al pagamento di un tale costo non pud ricavarsi in modo tacito neppure
dalla mancata contestazione degli estratti conto, che- pure riportavano I'appficazione di
deita CMS, psiché “/n lema di conlo carrente, la mancala tempestiva conlestazione
-def'estralto conle da parle def comentista nel fermine previsto dall'ert. 1832 CC rende
inoppugnatill gii accrediti e gii addebili. solo sotto il profilo meramente contabile e.non
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preciude perianto la contestazione della veliditd e dell'efficacia dei rapporti obbhgston da
oul essi derivino® (v. Cass. 19/3/2007 n.6514 14/2/2011 n,3574 e 26/5/2011 n.11626),

Mancando la prova della paltuizione scritla della commissione massimo scoperto e
risutando la stessa un voce di costo, capitalizzata timestraimenta al pani degli interessi
passivi, deve ritenersi allora che, in questo caso, la CMS sia un accessorio che sl
aggiunge agh interessi passivl, con la conseguenza che g relativa clauseola & nulla come

quella relativa agli interessi anatocistici (v. Cass. n.1177272002).
In conclusione anche I'indebito importo addebitato al correntista a detto titalo {e pani a
complessivi €.9.422,20) deve essere restituito all'appeflante falimento -

sollevato solo in questo grado d'appello.

In proposito deve ricardars! che “lfa domanda gludiziale deve essere inlerpreleta non
solo nefla sua formulazione leflerale ma anche — e sopraftutio — nel suo sos{enziale
contenuto & con riguardo alle finalitd che la perte inlende perseguire. Deriva da quanio
precede, pertanto, che anche un'/stanza non espressamente 8 formslmente proposta
pud rtenersi implicitamente introdolta e virtuaimente contenuta nella domanda dsdotia
In giudizio quando di lrovi in rapporto di connessione necessaria con jl pelitlum e ia
causa -prelend; & non ne estenda 'ambilo oggelthvo di rifsrimanto™ (v. Cass.3/3/2008
n.5743).

Orbene che una simie contestazione fosse stata effettuata nell'ambito delle difese
dellappellante {o st evince anche dalla circostanza (che altimenti non sl spiegherebbe)
che la stessa banca, in primo grade, ha tenfato di dimostrare I'esistenza di una valida
pattuizione del tasso passivo per il cliente atiraverso la richiesta di prova per testi (che ¢
stata respinta dal giudice di prime cura con la ordinanza del 10/1/2005) relaliva alla
affissione, nei locali {dell'istiluto di credito) aperti sl pubblico, del fogli informativi sul
condizionl normalmente applicata alia cilentela. Pertanto. siccome i tasso di inter
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ulralegale avrebbe dovuto essere espressamentia pattuilo per isgritto- {v. Cass.
11/4/2008 n.286), il rinvio alle condizioni generalmente pralicate sulla plazza &
certamente affetto da nullila ai sensi dell'at.4 della legge n.154/82 e deli'ant. 117, comma
&, de! Digs n.385/93 (T.U.B).

in conseguenza di fale nulild deve essere presa in considerazione la ipotesi 1,
altemativa A (proposta a pag.11 della CTU del 21/6/201 1) ovvero |a applicazione det
tasso jegale degli interessi nel periodo tra I'apertura del conto comente (maggio 1883) e
|a fine delf'anno 1993, quindi I'applicazione del tasso di Interesst ai cul alfart.117 del
“TUB, riferito a quello massimo del BOT a dodici mesi, trattandosi di operazioni passive
(per il cliente) ai sensi defl'ant.7, 7° comma lettera a) dello stesso T.U.B.. dal 1/1/1994 al
30/612000 e, infine, il tasso di interessi praticato dalia banca con la capitalizzazione
periodica reciproca fino alla chiusura del conto comente (aprile 2003), con un
ecoedanza percapita dalla banca e, quindi, da restituire al fallimento del correntista

" para €.81.667,19 (imporo che, aggiunta a quelis delle CMS di €.9. 42220,
‘porta lsa somma da resiiluire a complessivi €:91.089,39, escludendo la capitalizzazione
trimestrale e guella annuale degli interessi ma solo fino al 1/7/2000, data in cui & stata
consentita la capitalizzaziane perindica a condiziani di reciprocit, come sara detto in
-seguito, in risposta ai motivi di appelia incidentale).

Peraliro detto risullato del CTU - alle cui conclusioni questa Corte ritiene di poter aderre
perché precise ed esaurienti nonchd priva di vizi logici --si pone in posizione: guasi
mediane rispelto ai calcoli effefluati dat CTP-dell'appellante (prof. Quakrocchie:-- che
perd consldera anche gl interessi attivi virtuali a favore de! comentista — che non sono
stati richiesti espressamente e ¢che, comungue, riguardano solo il primo, brevissimo,
penado del rappono di conto comente), che osclllano tra €.88.907 ed €.86.325 e dal

entrambi i casi, rispettwamenie. con @ senza applicazione delf'art. 1154 CC}-

Il. Con "appello incidentale fa banca appeliata ha riproposto diverse eccezioni,

i1 Con il primo motivo la banca appellata insiste sulla esisienza di un uso normauv
relativa alla capitalizzazione timestrale degll-interessi bancan richiamando autorevol
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dottfina @ glurisprudenza, anche di legittimita (Invero datata) che, tuttavia, risulta
definitivamente superate dalla sentenza della Suprema Corte a Sezioni Unite 4/11/2004
n.21085 alla cul motivazione questa Corie deve finviare [{ letlore perché contiene tutte le
risposte ai dubbi sollevali dalla banca. Peraliro deve essere aggiunto che {orieniamento
delle Sezioni Unite ha trovato ultedort conferme successive nella glusisprudenza di
legittimila che quests Corie ritiene di non dover sovvertire: Cost si esprime, Infafti, la
Coassazione civile, sezione prima, con la sentenzs 30 novembre 2007 n.25016 ; "in

ferna di capitelizzezione timestrale degll interessi suf saldi df confo correnle bancano

cansiderare nufte in quanlo stipulali in violazigrnie delfarticolo 7283 c.p.c. Le sfesse,
infatli, sono basala su un uso negoziale, anziché su un uso normalivo,” mantendo di
questullimo i} necessario requisilo soggellivo, consistenia nells consapevolazza di
preslare osservanze, operando In un certo modo, 8 una nomma giundica, per ls
tonvinzione che il comporamento lenulo & giuridicamante obbligatorio, in quanto
confarme ad una norma che gid esiste o che si reputa debba fare parle defl'ordinamento
gluridico (opinia iuris -ac necessilatis)”.

In sede di ricalcolo del rapportl di dare/avere tra la banca e !a cllente: ,
deve quindi accogliersi Hl critario della rimozione di qualsivoglia effefo anatonistico. La
capitalizzazione degh interessi, in alli termini, deve essere esclusa con riguardo e
qualsiasi periodicita, anche -quella annuale, salvo quanio si dird in” seguito circa fa
delibera del CICR 9/2/2000.

.2 Con 1 secondo motivo di appello ingidentale la banca appellata dedu
Finapplicabilitd al conto corrente bancario ~ quale contratte atipico ‘complasso farmat
da elementi de! conto corrente ordinario e del mandato - dell'articolo 1283 ¢.p.c. conu

)



dolta dissertazione {con citaziona di dottrina e giurisprudenza, invero dataia) da pag.27
g 49 della comparsa di costiluzione e nsposia che, luttavia, rfisulta superata dall'ormai
costante insegnamento derivato dalla sentenza della Suprema Corte a Sezioni' Unite
n.21005/04 (che segue alle sentenze nn.2374, 3008 e 12507 del 1888, con principio
ribadito nella sentenze nn.4480 e 844272002 e n.12222/03 e a cul &-seguita la sentenza
n.21141/07) a cui questa Gorte rifiene di non doversi discostare e alla cui mativazione si

rinvla superare ogni dubbio defla difesa della banca.

I3 Con il tlerzo motivo la banca appeliala insiste per la sostiuzione dellg
capitalizzazione ftrimestrale degli interessi con quella annuale ma nella comparea
.conclusionale della banca si legge (a pag.44) che “/a-difasa scrivente non pud che
prendere atto defla pronuncia n.24418/72010 resa dalle Sezionl Unite della Corte di
Cassazione che ha ntenuto che- il seldo dei rapporli di conto comrenle debba essere
ndeterminslo {almeno sino al 30/6/2000) In assenza di quaisissi Torma di
capitalizzezione™. Pertanto g Corta, preso atto di quanto sopra, ntiene di non dover
argomentare il ngetio di detto motive di appello.incidentale (evidentemente mutuato
.dalla comparsa di risposta in appelio depositata prima della cllata sentenza della
Suprema Corte a SS.UU}, limitandos| soltanto ad evidenziare, comunque, che l'art, 12R3
CC, al di fuori delle ipotesi in esso contemplate, esclude ogni tipo dl capilalizzazione, sia
essa timestraie, semestrale o annuale.

1.4 Con it quarto motive la banca censura la sentenza impugnata laddove il primo
giudice ha ritenuto non ravvisablli nel caso di specie ia previsioni contenute nelia
dellbera CICR del 9/2/2000 “senzs peraliro entrare nel merito dells vicenda mancando {
presupposti per una condanna rastitutona defla-banca™ (v. pag.7 della-sentenza 4l primao
grado). II motivo & fondato. e deve essere accolto perché la banca ha effettuato le
prescritte pubblicazioni e comunicazloni al cliente refative alle nuove condizioni di
reciprocita nella capilalizzazione periodica e de! resto l'appellante Fallimento, sul punto,
non ha formulato alcuna contestazione. Ragion per cui si teve prendere in
considerazione Ja.ipotesi 1 (punto V- del quesito)} dei:conteggi del CTUJ (i cul n's‘ultati'
sono stati sopra riporiati) che, appunto, prevedona la capltalizzazione perlodica (anche
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infrannuale) e reciproca dal 1/7/2000 al 14/4/2002, data di chiusura de! conto {con gl
imteragsi passivi, ricalcotatl al 30/6/2000, che sono conflultl nel computo del numer!
-debHor successivi a tale data — v. pag.7 defla CTU).

1.5 Con il quinto motivo 1a banea appeliata ha reiterato 'eccezione della applicazione
della regola delta solut/ relentio a tutli i pagamenti ricevuti dalla banca direttamante dal
proprio clienle debitore, avendo la _ effettuato i versamenti in
adempimento di obbligazioni- naturall, per cul, alla inesistenza di un uso nomvativo di
capiializzaiione lrimestrale degll  Interessl  passivi, non dovrebbe ritenersi

itho-afia retrocpasione delle spmme-sqrrisposte. Q
jamg tinfergssi dnatbeisNei non ren

specie, | req slt|

sporjtaneita dilla

IL6-Con 1 sesto motive fa banca eccepisce la vidiazione dei-doveri di correftezza e
-‘buona fede da parte della cliente * che, a svo dire, avrebbe reputato
‘conveniante fruire delle condizioni-contraltuafi offerte dalla banca (piuttosto che cercare
altrove fonti di finanziamento). con la rfserva mentale perd di contesiare
successivamente la validith delle singole clauscle, per cui la banca chiede la
compensazione del preteso credito del fallimenter ~ con il controcredito
dalla stessa vantalo per la violazione dei doveri di cui sopra € da liquidare anche in via
equilativa da parte de| giudice.

It motive deve essere disatteso perché parte da una mera congettura e.non & suffrapato
da alcun elémento probatorio neppure indiziario (st in ordine all'an che:al quantum
debesztur), sopreftutto ove si tenga presenie quale fosse la reale situazione in cul si
trovavano | clignii delle banche di fronte al polere di queste uitime di dettare
unilateralmente le regole per Vaccesso al credito negll ennt {'80 e ‘90) precedenti alla
emanaziona ‘della normativa posta a tutela degh utenti (blsognosi di credito) e delld
evoluzione glurisprudenziale (sla dt merito che di legittimita), attestata dali rlevanti
.mutament| in materia intervenuti dalla fine degli anni 'S80 fino ad oggi, '




iIl. In conclusione, in totale riforma della impugnata sentenza det Tribunale di Toring, a
seguito della acceriata nullita defie clausole contrattuali di cut sopra, |a o

: deve essere condannata alla restituzione, in favore dell'appeliante
Faliimento dalla complessiva somma di €.91.088.,38, olire agl| interessi
legall (esclusa la rivalutazione trattandosi di credito di valuta) deile data della domanda
(dovendosi presumere la buona fede dell'accipiens ex art.2033 CC) al saldo effettivo.
All'accogliimento dell'appello consegue a-condanna delta banca appeliata al rimborso
delle spese processuali sostenute dall'appellante Falimento per entrambi { pradi di
giudizio - spese che, lenuto conto del valore della causa e dell'attivitd svolta, sono
liquidate nel dispositivo della presenia sentenza, facendo indicativamente rifarimento ai
parametri coslituiti dalia *vecchia® tarifla professionale, abolita dall'art.8 del DL n.1/2012
in attess delia nupva normativa in materia di compenst ai difensori delle parti.

Per quanto riguarda perd la nola del-consulente di parte-appallante (prof. Qiattrocchio)
- sebbene liquidata in €.4.000 dal giudice delepato al fallimento — la stessa non pud
essere riconosciuta tra le spese nmborsabili alla parie vittoriosa Fallimento -

‘in mancanza della prova dell'effettivo eshorse sopportato da guest'ultima, cosl
come pravisto dalla sentenza della Corte di Cassazione 7/2/2006 n.2605 (riportata
snche dalla difesa della banca appellata).

P.Q.M.
La Cone d'Appello di Todino, sezione prima civile, in accoglimento.del’appelio proposto
dal Falimento deiia i e avwerso la sentenza
n.2122/07 del Tribuna'e di Torino cosi provvede:
dichiarata la nullita delle ¢lausote contrattuali refative alla misura degli Interessi passivi,
alla capitalizzazione trimeslrale e alta commissione .dl massimo scoperto contenule nel
canto corrente 10/955 aperlo presso listituto di credito da. .

;dichiara tenuta e condanna: _ __ o alla restituzione,
in favora del Fallimento di, e, della complessiva
somma di €.91.089,38. oltre agll interessi legali dalla data dslla domanda al-saklo
effettivo,

o
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$TTATA in Cancalleris

Condanna Vappeliata -al rimborso delle spese processuall
sostenute per entrambi i gradi di giudizio dallappeliante Fallimento: ~che
si llquidano, per il primo grade in €.157,58 per esborgl e in €.5.000,00 per compenso
professionale del difensore, e per il secondo grado in €.509,84 per esborsi e in
€.9.000,00 per compenso del difensore, oltre a CPA e IVA come per legge.

Cosl deciso In Torino, in camera di consiglio, #f 10 febbrato 2092

- Il Presidente
Ma 'y
[N

hsigliere estepstre
Dofl.| Edoard

MINUTA DEPO
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